BIRINCI DUNYA SAVASI SONRASINDA
DONUS KARARNAMESI VE
TEHCIR YARGILAMALARI

Dr. Glrbiz MIZRAK

Birinci Dinya Savasl sonunda, Osmanli’nin muitte-
fikleri yenilmis ve teslim olmuslardi. Bu gelismeler
Osmanl i¢ siyasetini etkilemis, iktidardaki Talat
Pasa HukUmeti 8 Ekim 1918’de istifa etmisti.

Bu hikumetin ileri gelenleri “savas suclusu” ilan
edileceklerini bildikleri icin bir Alman denizaltisiyla
1918’de ulkeyi terk ettiler. Bunlardan Talat Pasa,
Cemal Azmi ve Dr. Bahattin Sakir Berlin’de; Sait
Halim Pasa Roma'da, Cemal Pasa da Tiflis'te Er-
meni militanlarca katledildiler. Enver Pasa ise, Ta-
cikistan’da Ruslara karsi savasirken sehit dismus-
tar.

13 Ekim 1918 tarihinde Ahmet Izzet Pasa Hukii-
meti iktidara gelmis, Itilaf Devletlerinin hosuna
giden kararlar almaya baslamisti. Itilaf Devletleri-
nin dayattigi ve sartlari agir olan Mondros Ateskes
Antlasmasini da 30 Ekim 1918 tarihinde imzaladi-
lar. Ateskes hikUmleri, Osmanl Devleti'nin siyasal
egemenligini sinirlandirmis ve hakimiyetini tartis-
mali hale getirmistir.

Ateskes sonrasinda itilaf Devletleri;

e Osmanli’'nin stratejik nokta ve boélgelerini isga-
le;
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e Bogazlari, demir yollarini ve limanlari kontrol
etmeye basladilar.

e Ustline Ustliik ateskes sartlarina aykir olarak
Istanbul’'u isgal edip neredeyse devletin tim
resmi kurumlarini ele gecirdiler.

Donus Kararnamesi

Ahmet Izzet Pasa Hukimeti tehcire tabi tutulan
Ermenilerden isteyenlerin tekrar eski yerlerine
dénmeleri igin 31 Aralik 1918 tarihli bir kararname
cikardi. Bu kararnamede, Ermenilerden dénmek
isteyenlerin eski yerlerine nakledilmeleri konusun-
da ilgili yerlere talimat verilmis ve alinacak gere-
ken tedbirler detayli olarak bildirilmisti.

Geri donus yasasinin c¢ikarilmasindan sonra Erme-
nilerin geri donudslerini kolaylastirmak icin bultce-
den tahsisat ayrilmis, Eylil 1919 tahsisat raporla-
rina gore 210.000-220.000 Ermeni eski yerlerine
geri donmustir. Ermeni Patrikhanesi ise Suriye
tarafindan 300.000-350.000 Ermeni’nin Anado-
lu’ya dondigunl rapor etmistir.

Mondros Mditarekesi'nden sonra, Anadolu'nun da-
ha 6nce Ermenilerle mesk(n olan bdlgelerinde,
onemli miktarda Ermeni nifusun bulundugu, hatta
bazi bolgelerde isgal kuvvetlerinin destedi ile eski-
sinden daha fazla sayida Ermeni’nin yerlestirildigi
bilinmektedir. Nitekim Turk istiklal Micadelesi si-
rasinda Ozellikle Fransizlar tarafindan Antep, Ma-
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ras ve Adana'ya onemli miktarda Ermeni'nin geti-
rildigi, hatta bunlardan Tirklere karsl savasan as-
keri birlikler ve milis kuvvetler olusturuldugu bir
gercektir. Fransizlarla gelen Ermeniler ve milis
kuvvetleri, Fransa'nin desteginde yo6re halkina in-
sanlik disi muamelelerde bulunmus, binlerce insa-
ni cocuk, kadin demeden katletmis, Fransa'nin bu
bolgeleri terk etmesiyle Anadolu'dan ayrilmislar-
dir. Bugin gerek Suriye'de, gerekse Fransa ve
Amerika'daki Ermenilerin mensei bunlar ile tehcir
sirasinda gidenlere dayanmaktadir. Bu durum, do-
layl olarak tehcir édncesinde ve sonrasinda Erme-
nilerin bir katliama ugramadiklarini gdsteren en
onemli hususlardan biri olarak degerlendirilmeli-
dir.

Tehcir Yargilamalari

itilaf Devletleri, Birinci Diinya Savasi sirasinda ik-
tidarda bulunan Ittihat ve Terakki mensuplarini,

e Ingiliz esirlere kéti davranislarda bulunmak ve

e Ermeniler hakkinda sevk karari alip onlara
“katliam” yapmak

“suclarindan” cezalandirilmalarini istediler. ittihat-
cilarin cezalandirilmalarn konusunda hem hikime-
te hem de Sultan Vahdettin’e tehditkar tavirlarla
baski yapmaya basladilar.

Ulkenin Birinci Dinya Savasi’na sokulup bunun da
maglubiyetle sonuglanmasi ve milletin ekonomik-
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sosyal buhranlar icinde bulunmasi, halkta Ittihat-
cllara yoénelik 6fkenin dogmasina yol agcmisti. Itti-
hat ve Terakki hikimeti mensuplarindan, yasa-
nan olumsuzluklarin hesabinin sorulmasi beklen-
mekteydi. Emperyalist amaclar giden dis baskilar
ile iceride olusan tepkiler ortak bir zeminde bulu-
sunca, Ittihatcilarin cezalandiriimalar gilindeme
geldi. Iktidara hazirlanan rakip Hirriyet ve Itilaf
Partisi mensuplari bu ortami, bir firsat olarak de-
Jerlendirdi. Tum bunlar Ittihatcilara karsi ifrat de-
recesinde bir tepki olusturdu. Netice olarak padi-
sah, olaganisti bir mahkemenin kurulup, Ittihat-
cilarin yargilanmasini istemek zorunda kaldi. Olu-
san sartlarda Ittihat ve Terakkinin iktidari déne-
mindeki sadrazamdan en alt seviyedeki memurla-
ra kadar gbrev yapmis olanlar, potansiyel suclu
olarak goérulmusler ve cezalandiriimalarinda her-
hangi bir sinir ve kural taninmamistir.

Ermeni tehcirini ve sdzde “katliamini” gerceklesti-
renler ile diger “suclularl” tespit etmek ve sorgu-
lamak amaciyla Ingiliz Disisleri Bakanligi, Turki-
ye'deki Ingiliz Baskumandanli§i, Ermeni Patrikha-
nesi ve Osmanh vatandaslarinin kurdugu Ingiliz
Muhipler Cemiyeti ayri ayrn listeler hazirladilar.
Ayrica 21 Kasim 1918 tarihinde go6revli Tahkik
Heyetleri olusturuldu ve bu heyetler on farkl bdl-
geye ayrilan Anadolu’nun degisik illerine yollandi.
iclerinde, fazla sayida gayrimuslim Uyelerin yer
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aldigi heyetler; bir taraftan tehciri, s6zde “katli-
am” ve diger saniklari sorgularken, diger taraftan
da sorgulamalar sonucu kendilerince “suclu” goér-
duaklerini tutuklattilar. Tutuklular, 16 Aralik 1918
tarihinde Istanbul’da kurulan Divan-1 Harb-i Orfi
Mahkemesi'ne yargilanmalari icin Harbiye Nezareti
Cezaevi’'ne hapsedildiler.

Tutuklananlar arasinda valiler, milletvekilleri, ordu
komutanlari, bakanlar, Hiseyin Cahit Yalgin ve Zi-
ya Gokalp gibi yazarlar da vardi. Donemin Os-
manli (Tevfik Pasa) hikimeti Danimarka, Isveg,
Isvicre, Hollanda ve Ispanya elgiliklerine yazilar
gondererek vyargillamalara yargic gondermelerini
istedi. Ancak Ingilizler devreye girerek elciliklerin
bu yazilari kendi Ulkelerine gbndermelerini engel-
lediler. Amaclar hig kimseyi karistirmadan kendi-
lerince yargilamalari yapmakti. Tevfik Pasa’nin go-
revden uzaklastirilip yerine Damat Ferit Pasa’nin
Sadrazam olarak atanmasini sadladilar. Damat
Ferit tam bir Ingiliz isbirlikgisiydi. O da ilave bir
liste hazirlayip Ingilizlere verdi. Tutuklamalar de-
vam etti ve eski yoneticilerin bir bir gdzaltina
alinmalari devam ettirildi.

Tutuklamalara ve yargilamalara Osmanli Devleti
vatandasi olan Rum ve Ermenilerin de buyuk des-
tek verdiklerini, Itilaf Devletleri’ne karsi Uzerlerine
disen godrevleri cok iyi yaptiklarini belirtmek ge-
rekir. Ayrica, Ittihat ve Terakki Firkasi'na kars
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sert muhalefet yapan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin
particilik taassubuyla, istemedikleri veya sevme-
dikleri kisilerin, "Ermeni tehciri”, “éldirme”, “ka-
raborsacilik yapma”, “Ermeni mallarini alma” gibi
iddialarla tutuklanmalarina sebep olduklar bir
gercektir. S6z konusu fiillerin higbirisini islememis
sahislar, bu tdr iftiralarla tutuklanip ceza almislar-
dir. Bu uygulamalar, Ermeni tehciri ve “katliami”
meselesinden ziyade, Ittihatcilara karsi iceride ve

disarida olusan siyasi ling girisimi olmustur.

Divan-1 Harb-i Orfi Mahke-
mesi'nin ele aldidi ilk dava, 6
Subat 1919 tarihinde bagsla-
yan “Yozgat Tehciri” yargi-
lamasidir. Kurulan dizmece
bir mahkeme olan Nemrut
Mustafa Pasa Divani’'nda adil
olmayan ve tarafl bir yargi-
lamayla ilk ceza, Bogazliyan
Kaymakamhdgi ve Yozgat Mu-
tasarnf Vekilligi yapmis olan
Mehmet Kemal Bey’e verildi.
Kemal Bey, “jandarmalara
Bogazliyan Kaymakami surgdnleri 6/d£]rtt£]§7u, gore-
by VNI KOtye kullandigi” iddia-
siyla suglanmisti. Mahkeme,

olaylara sahit oldugu iddia edilen bazi Ermenilerin
anlattiklarini kanit saymisti. Kemal Bey suclamala-
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rin hepsini reddetti, ama yine de idama mahk(im
edildi. Karar hemen onandi. Kemal Bey, idam
sehpasindan Beyazit Meydani‘nda toplanmis halka
“Ben masumum. Yabanci devletlere yaranmak icin
beni asiyorlar.” diye seslendi. Kemal Bey’in 10 Ni-
san 1919'da sugsuz oldugu halde idam edilmesi
lizerine, Istanbul’da blyiik bir vatansever toplulu-
gu gosteride bulundu. Cenazesine binlerce insan
katildi. Ingilizler halkin tepkisinden trkerek énde
gelen Ittihatc tutuklularin yargilanmalarini baska
bir GUlkeye tasimaya karar verdiler. Mevcut ve son-
radan tutuklananlar 28 Mayis'ta yargilanmak Uze-
re Malta'ya gotarulduler.

16 Aralik 1918 tarihinde Istanbul’da ve daha son-
ra Anadolu’'nun degisik vilayetlerinde kurulan
“Divan-1 Harb-i Orfi” mahkemelerindeki tehcir da-
valarinda, yaklasik olarak 86 kisi yargilanmis. Bu
86 kisiden 3’0 vicahen olmak Uzere, 16’si idam
cezasina carptirilmis ve 3’Unun cezalarn infaz
edilmistir. Bu Ug kisi; Bogazliyan Kaymakami Ke-
mal Bey, Urfa Mutasarrifi Nusret Bey ve Erzin-
can’da otelcilik yapan Hafiz Abdullah Avni'dir. Ge-
riye kalan 13 kisinin idam kararlari giyaben veril-
mis. 3’0 giyaben olmak Uzere 9 kisiye hapis cezasi
verilmis, 35 kisi ise beraat etmistir. Mahkemede
yargilanmak Uzere adi gecen 3’Gnun Ingilizler ta-
rafindan Malta adasina slrulmesi, 16'sinin da
mahkemede bulunmamalari veya 6lmis olmalari
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sebebiyle haklarinda herhangi bir karar verilme-
migstir.

Bu sayilara Ingilizlerin Malta adasina gétirmius ol-
duklari énde gelen Ittihatcilar dahil dedildir. Onla-
rin bayuk bir kismi yargilanmanin ortasinda alinip
goéturdlmuslerdir. Mahkeme, davanin ayrilmasina
karar vermis, bu kisiler icin giyabi yargilama kara-
r ¢gikarmamistir. Zaten onlari Malta’ya gotidrenler
de hic¢ bir su¢ unsuru bulamadiklarindan cezalan-
diramamiglardir.

Bunlarin disinda, siyasi sebeplerle Bekiraga Boll-
gl’'ne getirilen, Diyarbakir valiligi yapmis olup
tehcir sucglamasi ile burada yatmakta iken firar
eden Dr. Resit Bey intihar etmis; Talat Bey (Klguk
Talat) ile Halil Pasa da hapisten kagmis, 1 kisi de
hapishanede 6lmdistir. 19 kisi dogrudan dogruya,
29 kisi sahsi kefalet, 4 kisi nakdi kefalet, 1 kisi de
emr-i sifah-i ile serbest birakilmistir.

Ortaya cikan hukUmler, yalanci Ermeni sahitlerin
ifadelerine gore, cogunlugunu gayrimuslim Uyele-
rin olusturdugu Tahkik Heyeti’'nin hazirlamis oldu-
dgu raporlar ve bu raporlara dayanarak iddianame
hazirlayan savcilarin teklifleri dogrultusunda ta-
hakkuk etmistir. Tahkik heyetlerinin, Anadolu’nun
degisik bolgelerinden “suclu” diye birgok masum
insani Divdn-1 Harb-i Orfi'ye teslim etmelerine,
Damat Ferit Pasa hiklimetinin de itiraz ettigi bir
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vakiadir. Bu hiikiimlerin ortaya cikisina, Ittihat ve
Terakki Firkasi ile Hirriyet ve Itilaf Firkasi arasin-
daki diismanhdi, Itilaf Devletleri’'nin hikimete ve
mahkemeye yaptigi baskiyr ve mitareke hiki-
metlerinin aczi de eklenecek olursa, cezalarin nasil
verildigi kendiliginden ortaya cikar. Dolayisiyla,
ceza alanlarin sayisi ka¢ olursa olsun, bu sonuc-
lardan hareketle verilen hikimlere sézde soykiri-
min bir delili gibi bakma imkani yoktur.

Malta Yargilamalan

Yukarida da belirttigimiz gibi; Bogazliyan Kayma-
kami Kemal Beyin cenazesine binlerce insanin ka-
tilmasi ve bunlarin gdsterdigi tepkiler Ingilizleri
kaygilandirmisti. Bunun Gzerine yargilamalari bas-
ka bir Glkeye tasimaya karar verdiler. Tutuklular-
dan 6nde gelen 120 ittihatclyr 28 Ocak 1919’da bir
gemiyle Malta'ya géturduler. Daha sonra tevkif
edilenleri de oraya naklettiler. Malta’ya goétlrilen
tutuklu sayisi 144’e ulasti.

Sorusturma Ingiliz Kraliyet Bassavcilig tarafindan
yuritilmistir. Malta'da ve Istanbul'da tutuklu
bulunan kisiler hakkinda sug¢ kanitlarinin buluna-
bilmesi icin Ingilizler tarafindan Osmanli arsivle-
rinde genis capli arastirmalar yapilmis, ilgili gor-
diakleri tim konsolosluklardan, misyoner teskilat-
larindan destek ve bilgi istenmistir. Ancak topla-
nabilen dokiman, bunlar yazanlarin kisisel du-
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sincelerinden ve tahminlerinden 6te fazla bir sey
icermemekteydi.

Kisisel gorusler de mahkemede delil olarak kulla-
nilabilecek belgeler degildi. Ayrica ifadelerine bas-
vurulan sahitler ayni ginde bir ka¢ sehirde birden
olaylarda tanik olduklarini iddia etmekteydiler. O
guinun kosullarinda ayni glinde bir kac¢ sehirde
birden bulunmak ve olaylar izlemis olmak muim-
kin olmadigi icin, bunlarin tanikliklari mahkemece
kabul edilemedi.

ABD tehcirin yapildigi donemde boélgede gozlemci-
ler bulundurmustu. Bu Ulkeden suglamalara dair
ellerindeki bilgilerin mahkemeye gdnderilmesi is-
tenmis, ancak Birlesik Devletler ellerinde sucg delili
olabilecek hicbir belge olmadigini bildirmistir.
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ABD arsiv raporlarinda; Vasington'daki Ingi-
liz Blyukelgisi R.C. Craigie’in, Lord Curzon'a 13
Temmuz 1921'de gonderdigi telgrafta soyle de-
mektedir: "Malta'da tutuklu bulunan Tirkler aley-
hine delil olarak kullanilabilecek hicbir sey olmadi-
gini bildirmekten lzintli duyuyorum... Yeterli delil
olusturabilecek hicbir sorun vaki degildir. S6z ko-
nusu raporlar, hicbir siddetle, Tirkler hakkinda
Majesteleri Hiikimeti'nin halen elinde bulunan bil-
gilerin takviyesinde yararli olabilecek delilleri bile
ihtiva eder gériinmemektedir."

Ingilizler iki sene ugrastiktan sonra, ne Ittihat Te-
rakki HiOkiumeti ne de Malta'daki tutuklular hak-
kindaki suglamalari ispat edebilecek nitelikte,
mahkemeye sunulabilecek, gecerli delile ulasama-
diklar icin yargilama yapamayacaklarini ve sonug-
ta kimseyi mahkim edemeyeceklerini anladilar
[1]. Malta'daki tutuklular, kendilerine ciddi bir suc-

[1] iIngiliz savcilari Malta siirgiinlerini mahk(im etmek igin
1916 yilinda basilan ve giya guvenilir "gérgt tanikla-
r“nin ifadelerine dayanilarak hazirlanan ileride hakkinda
genis bilgi verilecek Mavi Kitap’in icerdigi “kanitlar” kul-
lanamadilar. Oysa bdyle bir imkan vardi. Zira kitabin
yazarl Arnold Toynbee o dénemde hayattaydi, kitabi ha-
zirlarken yararlandigi s6zde “goérgt taniklan” ve “kay-
naklar” da el altinda idi. Ancak “gérgu taniklar” yalanci
ve iftiracilardi, kitabin icerdigi belgeler de uydurma ve
sahteydi. Kisacasi bunlar mahkemede kullanilacak vasif-
ta degillerdi.
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lama yoéneltilemeden mahkeme edilmis, 29 Tem-
muz 1921’'de Ingiliz Kraliyet Bassavcisi yargila-
nanlarin hepsine beraat karari vermistir. En son
tutuklu da 1922'de serbest birakilmistir.

Malta Yargilamalarini sulandirmak isteyen Ermeni
lobisi ve taseronlari, abuk sabuk iddia ve yorumlar
yapmislardir. Inandiricc olmamalarn yaninda, cok
guling de olan bu sagmaliklarin 6zeti asagida ve-
rilmistir.

Ermeni lobisi ve taseronlari “Sevrin yirlrlige
girmedigini, Lozan imzalaninca da Malta’daki yar-
gilama sdrecinin af kapsamina alinarak kapatildi-
gini” ileri stirmekteler. Sevr Osmanh ydneticileri
tarafindan imzalandi, buna karsin Osmanli Sultan’i
Vahdettin tarafindan imza altina alinmadi. Ingiliz-
ler ve muttefikleri Sevr’i baz alarak Anadolu’yu is-
gale basladilar, ayni sekilde Istanbul’daki gayri
resmi isgallerini kendilerince resmilestirdiler. Ayri-
ca, Malta’daki yargilama slrecinin Lozan ile af
kapsamina alindigi séylemi insan akliyla alay et-
mektir. Yargilama 29 Temmuz 1921’de sonlandi-
rilmis, Lozan ise bundan iki yil sonra 24 Temmuz
1923’de imzalanmistir. Lozan imzalandiginda or-
tada Malta ile iliskilendirilecek bir yargilama yok-
tur. Dosyalar kapatilmis ve arsive kaldiriimistir.

Malta Yargilamalarn sulandirmak isteyenler, Sevr
Anlasmasi’'nda ongorilen yetkili uluslararasi mah-
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kemenin kurulmadigini, dolayisiyla Birlesmis Mil-
letler Soykirnm Soézlesmesi’'nde dngdrilen bigimiyle
bir yargilamanin yapilamadigini dne strmektedir.
Oysa Yargillama baslamis, yargisal sorusturma
tamamlanmistir. Ingiliz Kraliyet Bassavciligi tara-
findan ydrutilen ve yargillamanin ilk safhasi olan
sorusturma sonunda, Ermeni ve Hiristiyan Os-
manli vatandaslarinin “toplu olarak éldarualdtkleri”
gerekcgesiyle “bir hukuk mahkemesinde dava ac-
maya yeterli kanit” bulunamamistir. Dolayisiyla
“kovusturmaya gerek goérilmemis” ve “Ermeni ki-
rimi” suclamalari dastralip bu konuda acilan dos-
ya kapatiimistir. “Kirrm” konusunda bir Ingiliz
mahkemesinin kabul edebilecegdi nitelikle kanit bu-
lunsaydi davanin acilacagi, yargilamanin Milletler
Cemiyeti tarafindan yetkilendirilen bir uluslararasi
mahkemece sirdlrilecedi bilinmektedir. Yargila-
may! yapacak mahkemenin nasil kurulacagi Millet-
ler Cemiyeti’'nde konusulup tartisiimistir.

Ermeni lobisinin Malta'ylr hedef alan son carpitma-
si, “Malta’daki yargilama slreci (suglamalarini
icermiyordu, ¢linkd o tarihlerde bdyle bir sug ta-
nimi yoktu. Dolayisiyla, Ingiliz Kraliyet Bassavcili-
gi’nin karari, giinimiizde Ermeni soykirimi iddiala-
rinin gecersizligi konusunda hukuki bir referans
olamaz” bicimindedir. Bu iddia kendi iginde celigki-
lidir. E§ger Malta o tarihte “soykirim” tanimi olma-
dig1 gerekgesiyle géz ardi edilip hikiimsiz sayila-
caksa, boyle bir su¢ taniminin olmadigi glinlerde
gerceklesen olaylar igin gunimudzin “soykirm”
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tanimlariyla suglamanin yapilmamasi gerekir. Mal-
ta Yargilamasinin hukuki sonuclarinin ginimduze
tasinmasi reddedilirken, gunimuzin “soykirim”
sucunu gecmise tasimaya kalkismak cifte stan-
darttir. Hastalikli bir siyasal kultaran Granaddar.
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